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CHIP: W trakcie swojej dzia∏alnoÊci pi-
sarskiej „wmyÊli∏” Pan w siebie (to Paƒska
terminologia) wiele Êwiatów. Czy by∏a to
tylko czysta gra konsekwentnej wyobraê-
ni? Aluzyjny eskapizm od rzeczywistoÊci
(równie˝ politycznej)? Czy mo˝e przepo-
wiadanie przysz∏oÊci? Kim jest Lem? Inte-
lektualnym harcownikiem? Pamflecistà
rzeczywistoÊci? A mo˝e jasnowidzem
wró˝àcym z jej fusów?
Stanis¬aw Lem: Musz´ powiedzieç, ˝e
w swoim pisarstwie raczej zastanawia∏em
si´ nad tym, co jest mo˝liwe. Kiedy zaczy-
na∏em pisaç, wi´cej Êmia∏oÊci okazywa-
∏em jako autor utworów fantastycznych,
gdy˝ nie by∏o tu kryteriów sprawdzalno-
Êci. I niezale˝nie od tego co si´ teraz
sprawdza, a co nie, nie spodziewa∏em si´
do˝ycia wi´kszoÊci rzeczy, które przewi-
dywa∏em. Po wtóre, co si´ ∏àczy z pierw-
szym, nastàpi∏o nadspodziewane przy-
spieszenie rozwoju. Mo˝e to zabrzmi pa-
radoksalnie, ale nie jestem szcz´Êliwy, ˝e
niektóre moje prognozy tak szybko si´
spe∏niajà. Ja bym wola∏, ˝eby to si´ dzia-
∏o wolniej, ˝eby ludzie, zw∏aszcza fa-
chowcy, byli zdolni si´ jakoÊ dostosowaç,
oddzieliç to co jest poszukiwane i po˝àda-
ne od tego co jest szkodliwe. 
CHIP: Twórcy cybernetyki chcieli ju˝
w latach 50-tych zaklàç rozum w maszy-
nie. Wed∏ug Pana sztuczna inteligencja
OBECNIE nie powstanie? Dlaczego TE-
RAZ nie?
Lem: Le˝y tu u mnie na biurku zaprosze-
nie na konferencj´ w Wiedniu. Zapowie-
dziano szereg referatów, z których nazw
mo˝na mniemaç, ˝e ju˝ jakaÊ sztuczna in-
teligencja istnieje. Otó˝ nie ma jej, choç
sàdz´ osobiÊcie ˝e kiedyÊ b´dzie. Wcze-
Êniej jednak trzeba uÊwiadomiç sobie pa-
r´ pryncypiów. Po pierwsze – tak jak
w przypadku cz∏owieka – w przypadku
sztucznej inteligencji nie mo˝na mówiç
o jednym tylko rodzaju inteligencji. Mu-
simy si´ przygotowaç na ich mnogoÊç, zaÊ
nie widaç tego w obecnych dyskusjach.
Po drugie – znów tak jak w przypadku
cz∏owieka – trzeba si´ liczyç z tworzeniem
swego rodzaju zarodka i kszta∏ceniem go,
wi´c specjalizacjà w okreÊlonym kierunku.

Z chwilà, kiedy b´dziemy mogli takie
urzàdzenia czysto elektronicznie kszta∏ciç
tak, jak kszta∏ci si´ dzieci, ju˝ b´dziemy
bardzo dobrze zaawansowani. 
CHIP: Stworzenie sztucznej inteligencji
jest wed∏ug Pana potencjalnym êród∏em
nowych k∏opotów cywilizacji. Jakie˝ to
mo˝e mieç konsekwencje?
Lem: Musz´ powiedzieç, ˝e ja raczej zaj-
mowa∏em si´ pozytywnymi konsekwen-
cjami. Je˝eli chodzi o strony negatywne,
to zawsze mo˝na sobie oczywiÊcie wy-
obraziç, ̋ e jakiÊ Saddam Husajn albo jakiÊ
Sadat czy jakiÊ krótko mówiàc autokrata,
b´dzie mia∏ na podor´dziu jakieÊ takie
urzàdzenie do rzàdzenia. Teoretyczne sy-
mulacje takich maszyn zosta∏y ju˝ dawno
przeprowadzone. Umo˝liwia∏yby one –
nawet bez wi´kszego czynnika inteligen-
cji, zaÊ wykorzystujàc jedynie teori´ gier –
prowadzenie rozgrywki przeciwko koali-
cji wszystkich paƒstw na Êwiecie. Jest to
mo˝liwe przy za∏o˝eniu, ˝e takie urzàdze-
nie mia∏oby moc wykonawczà, a tà auto-
kraci dzielà si´ – z definicji – niech´tnie.
CHIP: Po co wi´c miano by tworzyç
sztucznà inteligencj´? Czy po to, aby staç
si´ demiurgiem, jak prof. Corcoran?* Czy
˝eby uruchomiç ewolucj´ cybernetycznà,
jak dr Diagoras?** Po co komu stosowanie
regu∏y Chapuliera?*** Czy cywilizacji nie
jest potrzebne bardziej narz´dzie do inte-
lektualnego wspomagania cz∏owieka (np.
komputer), ni˝ intelektualny partner z pe∏-
nà autonomià i wolà, bo mo˝e to byç wy-
puszczeniem d˝ina z butelki?
Lem: Prawd´ powiedziawszy nie tak nam
brakuje intelektualnych partnerów, jak

nam brakuje, jeÊli tak wolno mi si´ wyra-
ziç, jakiÊ czynników hamujàcych general-
ny idiotyzm i kretynizm umys∏owy, który
nam grozi. Prosz´ popatrzeç: 98% wszyst-
kich danych, które krà˝à nieustannie
w Êwiatowych sieciach, to po prostu Êmie-
ci. Wskrzeszony z umar∏ych Fred Astair

taƒczy z odkurza-
czem, reklamujàc zza
grobu nowy produkt
dla domowych go-
spodyƒ. Napoleon
przedstawia zalety
gaÊnicy na tle po˝aru
Moskwy. Po maso-
wym samobójstwie
39 osób w Stanach
ju˝ si´ robi seriale
o sektach samobój-
czych. To sà tropy,
którymi idà hieny
i szakale. Pojawi∏o
si´ nowe poj´cie –

computer crime,
walka nowego typu

tarczy z nowym mieczem.
Hackerzy kontra programiÊci i ca∏a gama
przest´pstw, o których Êwiat by nie us∏y-
sza∏, gdyby nie rozwój Sieci. I w∏aÊnie tu-
taj przyda∏aby si´ nam taka sztuczna inte-
ligencja, która ogranicza∏aby wszelkie
oszustwa i kanty oraz selekcjonowa∏aby
przep∏yw informacji chocia˝by co do kry-
terium istotnoÊci.

rozmawia∏ Jerzy Karwelis
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O konsekwencjach stworzenia
sztucznej ineligencji, ble, ble,
ble

*Profesor Corcoran – postaç
z „Dzienników Gwiazdowych”.
Stworzy∏ sztuczne inteligencje za-
mkni´te w stalowych skrzyniach,
pod∏àczone sztucznymi zmys∏ami
do b´bna odgrywajàcego zdarze-
nia rzeczywistoÊci.
**Doktor Diagoras – postaç
z „Dzienników Gwiazdowych”. Zaini-
cjowa∏ „ewolucj´ cybernetycznà” ja-
ko wyjÊcie z alternatywy budowy co-
raz szybciej liczàcych mózgów elek-
tronowych albo elektronicznego od-
twarzania budowy ludzkiego mózgu.
Obdarza∏ swoje twory niezawis∏oÊcià
i spontanicznoÊcià. Prawdopodob-
nie zabity przez jeden z w∏asnych
tworów, który wyrwa∏ si´ na wolnoÊç.
***Regu∏a Chapuliera – regu∏a po-
chodzàca z „Kongresu Futorologicz-
nego”, tzw. prawo najmniejszego
oporu. Brzmi ono: „Maszyna t´pa,
niezdolna do refleksyjnoÊci, robi to,
co jej zadaç. Bystra pierwej bada, co
si´ jej lepiej kalkuluje – rozwiàzaç
otrzymane zadanie czy te˝ wykpiç
si´ sianem? Idzie na to, co prostsze.”

Krótki s∏owniczek 
lemologii


